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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto ritualmente notificato alla Societa Equitalia, depositato presso questa Commissione il
27.1.2016, la societd * » rappresentata ¢ difesa come in atti, proponeva alla
Commissione Tributaria Provinciale di Napoli ricorso avverso I’intimazione di pagamento nr.

', notificato il 27.10.2015, relativo a plurime cartelle di pagamento per
somme dovute per tributi vari; sosteneva il ricorrente I’illegittimita dell’atto poiché:

1) riferito ad atti prodromici, le cartelle di pagamento, mai notificate al ricorrente;

2) relativo a debiti tributari prescritti;

3) carente di motivazione;

4) relativo, fia le altre, alla cartella nr. * » parzialmente annullata dalla
CTP di Napoli.

Si costituiva Equitalia e controdeduceva che:
1) il ricorso era inammissibile, per genericita dei motivi;
2) gli atti prodromici erano stati notificati al contribuente, come risultante dalla
documentazione prodotta;
3) Datto impugnato era provvisto di adeguata motivazione,

All'odierna udienza la Commissione, letti ed esaminati il ricorso e tutti gli atti e i documenti
depositati, provvedeva come da dispositivo.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Preliminarmente, deve rilevarsi che ’atto in questione ¢ da considerarsi impugnabile, trattandosi di
atto mediante il quale viene portata a conoscenza del contribuente la pretesa impositiva. Ed infatti,
la Suprema Corte ha statuito che, nonostante I’elencazione degli atti impugnabili contenuta nell’art.
19 del d. lgs. 546 del 1992, i principi costituzionali di buon andamento della P.A. e di tutela del
contribuente impongono di riconoscere 'impugnabilita di tutti gli atti adottati dall’ente impositore
che portino, comunque, a conoscenza del contribuente una ben individuata pretesa tributaria, senza
necessita di attendere che la stessa si vesta della forma autoritativa di uno degli atti dichiarati
espressamente impugnabili dalla norma sopra richiamata (cfi. Cass. Nr. 7344 dell’11.5.2012),
Neppure fondata ¢ la doglianza sollevata da controparte costituita circa la genericita dei motivi,
convergendo questi ultimi, al di la delle censure formali —prive di fondamento- sulla mancata
notificazione degli atti prodromici, con la conseguente prescrizione del debito tg’,bufar:i -
Essendo stata sollevata dal ricorrente la questione concernente la notiﬁcfaf@gl“f 3&%‘9}“@ romici,
sarebbe stato onere della parte resistente dimostrare I’avvenuta notifica di ‘_lfféiﬁifatﬁ_ggg@fé :%}ke non
¢ stato adempiuto con riferimento alle cartelle nr. f 25

] 1:‘,~ Z L

-, nonché agli avvisi TF /2613, TF \v s {%:Q}:;%Wdfl vié
traccia, infatti, agli atti, della notifica degli atti prodromici richiamati nel pi‘é\a\{iflsb*?‘%? WY
Va, pertanto, dichiarata Iillegittimita dell’intimazione impugnata con riferiniéﬁi@gq!iﬁgérféle.

e

In considerazione della natura dell'atto impugnato, delle questioni giuridiche poste ali'esame del
giudicante, ricorrono giusti motivi per compensare tra le parti stesse le spese di causa.

P.Q.M.

Accoglie parzialmente il ricorso relativamente alle cartelle nr. nr.
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, ed agli avvisi TF © /2013 e nr. TF . 4/2013. Rigetta
nel resto. Compensa le spese,

Cosi deciso in Napoli, il 23.5.2016
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