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ha emesso la seguente
SENTENZA

{ - sullappello n. 1526/14
spedito il 12/02/2014

- avverso la sentenza n. 166/7/13 emessa dalla Commissione Tributaria Provinciale di
BENEVENTO

Proposto dall'ufficio: AG.ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE DI BENEVENTO
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Atti impugnati:
- |AWISO DI ACCERTAMENTO n° TFM~ ‘2011 IRES-ALTRO 2005

AWVISO DI ACCERTAMENTO n° TFM( /2011 IVA-ALTRO 2005

- AWVISO DI ACCERTAMENTO n° TFMC /2011 IRAP 2005
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSC

1. Con ricorso alla Commissione Tributaria Provinciale 1a parte contribuente .

agiva nei confronti dell’Agenzia delle Entrate impugnando gli
avvisi di accertamento in epigrafe per IRES, IRAP e IVA in ordine all’anno di imposta 2005, a
seguito di p.v.c. della GF del 17.3.2010 per indebita deduzione di costi afferenti operazioni

soggettivamente inesistenti e indebita detrazione dell’IVA correlativa,

2. Si costituiva in giudizio I’Agenzia, eccependo, con note di controdeduzione, 1'infondatezza

del ricorso, chiedendone il rigetto.

3. Con sentenza n. 166/07/2013 depositata il 12.6.2013 Ia Commissione tributaria provinciale

di Benevento decideva accogliendo parzialmente il ricorso proposto e compensando le spese.

4. Avverso la suddetta sentenza proponeva appello I’Agenzia.
2 Si costituiva in giudizio in seconde cure e depositava tempestive controdeduzioni la parte

contribuente, chiedendo il rigetto dell’appello e Iintegrale conferma delle sentenza impugnata;
proponeva appello incidentale.

6. Alla pubblica udienza odierna la controversia ¢ stata decisa come in dispositivo.
MOTIVI DELLA DECISIONE

1. Con nota di deposito documenti del 2.7.2014, la parte contribuente ha depositato sentenze
nn. 5488, 5489 e 5491/33/2014 depositate il 3.6.2014 con cui altra sezione di questa
CTR ha deciso altri giudizi di appello avverso sentenze del medesimo tenore rispetto a
quella impugnata, relative alle annualita — nell’ordine — 2008, 2006 e 2007, con identita
di parti e di oggetto e scaturenti dal medesimo verbale di constatazione.

2. Le JSentenze stesse, di rigetto dell’appello principale e dell’appello incidentale, risultano

passate in giudicato (cfr. certificati in atti di due delle fre sentenze di cui trattasi, la n.

5488 e la n. 5491),
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3. Come insegna la giurisprudenza consolidata della S.C. (cfr. da ultimo ad es. n. 20029 del
30/09/2011) la sentenza del giudice tributario con la quale si accertano il contenuto e
I'entita degli obblighi del contribuente per un determinato anno d'imposta fa stato con
riferimento alle imposte dello stesso tipo dovute per gli anni successivi solo per quanto
attiene a quegli elementi costitutivi della fattispecie che, estendendosi ad una pluralita di
periodi di imposta (ad es. le qualificazioni giuridiche preliminari all'applicazione di una

specifica disciplina tributaria), assumano carattere tendenzialmente permanente, mentre

| non puo avere alcuna efficacia vincolante quando l'accertamento relativo ai diversi anni
si fondi su presupposti di fatto potenzialmente mutevoli.

4. In applicazione del principio, deve affermarsi l'efficacia esterna del giudicato di
annullamento dell'avviso di rettifica in una controversia relativa ad un avviso riferito ai

g medesimi tributi ma per diversa annualita, quando - come nel caso di specie —

’accertamento in rettifica s basi, come in atto, sulla medesima qualificazione giuridica
preliminare circa il sussistere di reato, I"imponibilita dei proventi da reato, la disciplina
dei costi illeciti ai fini della deducibilita e le conseguenze in tema di detrazione di [VA,

nonché su fatti comuni (nel caso di specie, non definito da sentenza penale in base agli

atti, il coinvolgimento quantomeno colposo del contribuente rispetto a fatti di frode

rispetto a societa cartiere).

5. Va dunque disatteso 1’appello sia principale sia incidentale per intervenuto giudicato

esterno.

6. Le spese del secondo grado possono essere compensate, alla luce di analoga determinazione

assunta negli altri giudizi.

P.Q.M.

la Commissione tributaria regionale della Campania sez. n. 51, definitivamente pronunciando, cosi

provvede:

rigetta I’appello principale ¢ quello incidentale; compensa le spese del grado.

Cosi decis‘o in Napoli il 10.4.2015

Il Giudice est.
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