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FATTO

Alla Societa . , con sede in . 'Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale
della Campania -, in data 22 ottobre 2010, notificava provvedimento dj diniego prot. N.°
2010 in relazione all’istanza dj parte di disapplicazione delle norme relative alle societa di
comodo ex art. 30 della Legge n.° 724 del 23/ 12/1994, relativamente all’anno dj esercizio 2010.
Avverso il detto atto il contribuente proponeva ricorso alla Competente Commissione Tributaria
provinciale, deducendo e rappresentando le motivazioni di fatto che avevano determinato la

provinciale di Napoli accoglieva il ricorso di parte.

Si costituiva la Direzione Regionale contestandd la proponibilitd e I’ammissibilita de] ricorso,
chiedendone la declaratoria, subordinatamente il rigetto con conferma del legittimo operato
dell’Ufficio.

La Commissione Tributaria Prov.le dj Napoli - sezione 40" - con decisione n.° 244 emessa in data
3 aprile 2013, accoglieva il Ticorso, con spese compensate. Riteneva preliminarmente la
Commissione, ammissibile il ricorso; nel merito verificate le condizioni oggettive della societa e dej
soci, il ricorso andava accolto.

Propone appello 1’Ufficio, con il quale contesta la decisione dei primi Giudici e chiede la riforma
e/o ’annullamento della decisione appellata, con vittoria di spese. Sostiene essere pienamente
legittimo il proprio operato.

Si costituisce la parte opposta sollevando eccezioni di rito in ordine a violazioni di fatto e carenza di
motivi e di merito e concludendo per I'inammissibilita dell’appello, in subordine per il suo rigetto,
con conferma delle decisione di primo grado e vittoria di spese. '

OSSERVA

L appello dell’ Ufficio non merita accoglimento.

escludendo appunto ogni finalita elusiva,

E difatti la societa - in liquidazione ha avuto modo di dimostrare in maniera pregnante,
come nell’esercizio 2010 siano venute a determinarsi le circostanze e le condizioni oggettive
richieste dal dato normativo dj riferimento relativo alle societa di comodo.

Con il che il provvedimento di diniego impugnato dalla parte devesi ritenere assolutamente
illegittimo.

Le vicende in trattazione attesa la loro complessita, inducono il Collegio a disporre la
compensazione delle spese di lite.

La Commissione,
PQM
Rigetta I’appello. Compensa le spese.
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