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deﬂ atto ;mpugmta, ehzedona i accaghmema def rzcarso, I annuilamenfa deilo stesso,

con vittoria. dx spese ed onorari di gludizio;

Per Mgenzm delle Emrate ~ Direzione Provinciale di B‘enevema, il E}zrettorel

“'Frawncmle previo rigetto dell'istanza di sospensione defla esecuzione dell ﬂtta-

ipugnato, canclude per il ¥igetto del ricorso con. conferma del corretto ¢ Zegrmme

aperaty dell Ammrmstmzmne can vittaria delle spese praaessmh relatme aZ presenfe;
giudizio, éome liquidaté da rzota spesa |
TTO E SVOLGIMENTO DEL RAPPQRT V) C&NZENZIDSG

Con ricorso a questa Cammwmne Trzbutarm Provincigle: depositato in -

28, 07 2015, Ia. Soarera | gger;gerg;g J’aﬁmta di -
_ cnnse . , i pemma del suo Iegak' :

rappresentante’ Sig.
Faicaeﬁ’a.ﬁhde”ardanﬂ propone.oppe
Divezione - Provinciale: di Bens
aceertamenio n® TFEM
d’imposta. 2012; mﬂﬁf»‘ﬂfo 1 dat
© niaggiori imposte. IRES, IRAP; IV4
relative sanzioni pariad €. ;
dichiarazione. dei redﬁ}ti' Modello WIC@ 201 ;._;'e- suHa scorta dei pvc € gi‘i annessi
allegati vedatts in 27.02, 20}5 daiﬁmmmrz deil "AdE. dz Benevema dai quafs é emerso

chela sac;eta hg omesso di regisirare maggfaﬂ mcaw cam‘ oguiti nel-corso dell: anno in

questwne per un ammontare coviplessivo di € , recuperatia tassazione ai, ﬁm’ ‘

Ires, Irap ed Fva. Inoltre; somp stati rectiperati ¢ tdssazione: l) importo-di €.
qudle sopravvenienze aitive non: qﬁimte al e

ecancamzco 2) importo di €.
quale sopravvenienza aitiva emersa in. relazxane ad msassixténza di passivitg’ da debu‘x,
3) fmpaﬂo di € reladivo a costi Hon: dz comperenza I maggiori ricavi




" unilamente ai recuperi velativi g “sopravenienzs dttive” ed ai costo now di competenza,
per un totale di €. sono stati considerati per la formuzione del reddito

IR s gt

Avverso Pavviso dz gécertamento -in pr@nessa, Iy rzeaﬁ‘eme, cosi come rappresentaty e
difesa, con il vicorso presentato-a-guesia Cammmwne ck;ede Vannullamento dell’atto
in: questione. dedicendo la illegittimit della ricostruzione: dei maggiori ricavi accerfati
in-modo del tutto presuntivo, Senza aleuns proﬁa a suppovto-delta presunt‘a evasione da

parte di una societd che dichiara vedditi cansx,s'temi ogm a?ma € versa regg!aweme;

xmposte e contributi ogni mese. 4 fbndamema del ricorse- eccepwce l’iifggiftrm:m
deil’ acaermmenta induttivo; presunte incongmeme assoiutamente meszstem’
utilizzo, mngpphcabzlita 0 commque 1

v

“not c@erenza ” della percen:uale dz ricarico-astrattamente dezemmata ;ia[l ’yﬁ" icio nel
21% tontro queiia apphcata dalla mc:ef& del 179’ (coefente) ome attesrata con

, recedenre very‘?ca relativa: ol anno 2965 (13 ?93/} Eccep:sce, moZm:, . vigio di
chiarezza ¢ matwazmne “per relarmnem "ed . :Ileg;ttzma praaea.‘um di accertomento
adoﬂata da!l zgji’z‘eia per vwfazzane e j&fsa appf‘ cazme'deﬂ art. 39, ‘eo. 2 del DPR .

C@nclude per Panmdlamento totale dell’ awzse d:
condanna dell Xmmzmsfraziane F:ham:wza al, pag y

Ee argmntazzanz i femwe delln parte rzaoﬂente, Za controversia alla odierna

pubblicaudienza, veniva discusya e decwa alla stregua-delle Seguenti mnszderazwni -_

MOTIVAZIONE

La Commmwne defmﬁvamen{e pronunciando, accoghe il ricorso,

L'atto contro. il quale, in questa sede, la Heorrente ha prodofto gravame &

zliegxtnmo :




consegienza delle avomalie . *ﬁ&éaﬁzraz‘e el dati dichiarali e nella redditivita
dell'impresa nell ‘amzo d'imposta 2012 e del . reéiteriito esito di  non coerenza della
V;percentuaie 14 rzcarwa applzcata dalla societa.di civeail 17% vispetta:al vaz‘am minitmo
© di coerenza del 21 % calcolat per-attivits analaghe dalla studio di settore ]

previsto. per-la specifica attivity (e.a . ) svélta dalla societd di
" Dal pvie. redatto dai verbalizzanti in -
sede di verifica & Hisultato che: ricavi sono mﬂrmn rispetta ad. un sigriificative

incremento dei re[atm oS, czrcomama che ha legittimatg 1 Z«immws{razmne
me'mna a dgtermmare il redd:toi_i

impresa in:vig induttive. & mmegzgngemgnge i

: ‘rte Picorrente sastanzmlmen.te eacepzsee che
eil ccerta»zenta esclusWQmeme sulla. base afaune '

Iuago a maggwre mdterici in ipon;
- base di elemem: ed indizi gre

Neria j" ite deve cnn.sidgrare

Lawerso accetmmmta Presuntivo de mpfemvo reddito di i
 sua legittiniti e ne!l ‘entitdy. . Ebb
addotte di entrambe le parti-in gl

r attentia disaniina delle motivazioni

ssiotie adites accoglie il ricorso della
etfivi per L'anno 2012, sono stapi
¢ di efémenfi' j&fwi di fondamento. L
Deczdeme osserva che o Percentuale di :m’d :ao qnpl:cam per Lanné .de: quo dalla
sociefii del. 17% & sensszlmenw maggiore r:spez‘z@ al 13,708% verificata doil’ Agenzia
delle Entrate clie, per Fanno d’impasta 2005, aveva gta soltaposto a. verifica. lattivits
dell'azienda: Nel. .caso di specie; la societd Hicorrente -avendo conseguito nell’anna

d’impasta 2012 ricavi oltié § 5:000. 000,00 di ewro era:esclusa dali’ apphmzmne delly
studio di setiove, come danﬂrmai‘rm indicata .ngg‘ie istruzioni comiini a im:g--.glx: studi.di

: carztrzbuente osservando: che i maggzaﬂ @

déterminati wi]a basé esclusim di wng




‘ﬂéﬂédé?"élfz’a ﬂﬂa Ia pefrcentuaie di vicarico
applicata dalle societd ¢ quef!a deilo stiidio di settore. Ave,ndo qwﬂdt Za rzcarren:e

T settore e, cio Premesso, non esiste alcuna *

contestando-1'avverso modus pracedendi ai fini della operata ncostmzme ef fettuata
dell’ente zmpasttafre Ja Deciderite: non. fpuo che ﬁwaglwre il ricorso ed annullare
. laccerramemo impugnato, in guanto. lo stesso vion §i fonda sull'inivooa concordanzs df
elementi & clrcostanze di fatte cerdl, idonei a Smentire le argamntazwm del
ricorrente per indebita valorizzazione di elementi inconsistenti ed inidonei [
preﬂgumre Vesistenza del rmiagglor vicave senza avvalerst del weeéssario swppaﬂo
probgtang. Nel caso di specie; al Dprospettato comportamento -anticconomico delle
:z:icorreniéj ;4 'Collégfi‘o‘ Yitiene cf;e T Amministrazione nan abbia ji'arﬁfra prova di fale
camportamenta gravemente eanfmstante con i ‘canoni della ragionevolezza e tem\snte
antieconomice; come attestato da!la relazmne sulla gestione:dell‘anno 2012 a!fegata al
&ilmcw depasztam in CCI44 e dal Collegio sindacale che non -ha: ravvisato: alcung
zrregoiama gestionale. Peraltro la societd ?:ell’ anno i questione Iza ottenuto Ta
seconda migliore perj‘ézrmance in_termini dit vedditivit rispetto alla gestione
. ‘catatteristica e rispetto agli-altyi qpera:oﬂ del sottore, Inoltre; Paffidabilita che il
swtema bansario: riconosce allq sociefa vanﬁcafa dimostra che non vi & aleun contrasto
eon ia sztuaziane economwa ﬁnarzz;m‘za della..  cheé patesememe aansiderai'a

positiva dalla banefze che, in: quem ul'!itm ani, harmo attuato: una stretic creditizia peri

wggemcf;e non hanrio bilanci l‘n ‘ordine dal punt@ di vz‘sm economico fnanzwwrw-—

Qilesta conimissiorie & stara’ chiamata a pronunciarsi se considerare come rmmaz non .
. comtabilizzati gli eshorsi a favare della somerd, avvernitt niel corse dell’anvig 2012, da
parte dei saci, Ebbene tali JSinanziamenti provenivaro.oltre: che dai redditi dichiareti
dagli stessi soci anche da un-ulteriore: 60% dei dividendi distribuiti al soeie .
cke non va tassato per. Ieggae e dai a?zwdendt distribiiti. af socic che Hon somd




¥

accumulati in passato. In ordine al disconioscimento ¢ delle spese di rappreseniariza per

€ . riprese atussazione per, violazione: del princigio di competenza, 3t osserva

che le stesse sono relaiive a ‘tute, gmb&mt guanti, omaggi vari natalizi, mager_i‘_afé

promozionale varie, lbem che.sono Stati'consegnali in. omaggio-ai clienti detfa ,
solo in parte riell'anvio 2011 menitre Ia resiante parte (cantab:lmata Contle visconto. é

| Poi povtata a costo nell’, anno- 2012) é stata consegnata. in omaggic ai detti. clienti

 nell'anno 2012 (risulia dal regisho omaggi.al. sib. 22) In proposito zafmpese Vanno
qualificate come spese pubblimmr:e 0.di propagand;

- essenda state sastenute per la
realizzazione di iniziative tenderti alla pubblze:zzazzone di prodotti, marebs € Servizio

comungue deli ‘attiviia svolte dalla Sovcieta. In ordine. alle sopravveniense attive per

insussistenza di pas.s*fwt& per & si asserva <he trattandosi di provvigioni riei

eozzﬁ'omz di.due. agentr d eammercia maturafe negi; anni 2008 ¢ 2009, il relativo-debito
nom essenda ancam prescrzt;a al 31 12.2

Per quanw rzgzaarda le spese di;giudma, al a r;guarda alle questioni tratiate. ed

alle rdggium‘e comiwzom sus.m:eizde apprezzabizt gz’usé'z mo:iv:, . le Stesse vanrio

zmegmlmente campemate tra le parﬂ
PER QIJESTI MOTIVE

La Cammrsswne Tributaria ) vamzafe

~Sezione Seconda ~
. accagke il Ficorso; Spese compensate. "
Cosi-deciso in Bevievento, 1i 17 novembre 2015

2 GIUDICEESTENSORE . ILPRESIDENTE
o {Dott. Sergio MAROTTY)

2, ion patem essere mdzato dal Bilancio,

&
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